
UCHWAŁA Nr 781/VII/44/2018 

Rady Miejskiej Konstancin-Jeziorna 

z dnia 25 kwietnia 2018 r. 

w sprawie rozpatrzenia skargi na działania Burmistrza Gminy Konstancin- 

Jeziorna (BRM 80/2018) 

Na podstawie art.18 ust.2. pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie 

gminnym (tekst jednolity Dz. U. z 2017r. poz. 1875 z późn. zm.) w związku z art. 

229 pkt. 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postępowania 

administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2017r. poz. 1257 z późn. zm.) oraz § 20 

ust. 1 Statutu Gminy  Konstancin-Jeziorna przyjętego uchwałą Nr 

141/VI/14/2011 Rady Miejskiej Konstancin-Jeziorna z dnia 13 września 2011r. w 

sprawie uchwalenia Statutu Gminy Konstancin-Jeziorna (Dz. Urz. Woj. 

Mazowieckiego z 2011r. Nr 208, poz. 6258) Rada Miejska Konstancin-Jeziorna 

uchwała, co następuje:  

§ 1. 

Rada Miejska Konstancin-Jeziorna po rozpatrzeniu skargi na działania Burmistrza Gminy 

Konstancin-Jeziorna polegające na „manipulacji oraz mataczeniu w sprawie udostępnienia 

informacji publicznej zgodnie z przesłanym wnioskiem o dostęp do informacji publicznej z dnia 

30.11.2017r.” oraz zapoznaniu się ze stanowiskiem Komisji Rewizyjnej uznaje skargę za 

bezzasadną z przyczyn określonych w uzasadnieniu, stanowiącym integralną część uchwały. 

§ 2. 

Rada Miejska Konstancin-Jeziorna zobowiązuje Przewodniczącego Rady Miejskiej  do 

powiadomienia skarżącego o sposobie załatwienia skargi, poprzez przesłanie kopii niniejszej 

uchwały. 

§ 3. 

 Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia.  

 

Przewodniczący Rady Miejskiej 

Andrzej Cieślawski 

 

         

     

 



UZASADNIENIE 

 do uchwały Nr 781/VII/44/2018 Rady Miejskiej Konstancin-Jeziorna z dnia 25 

kwietnia 2018r. w sprawie rozpatrzenia skargi na działania Burmistrza Gminy 

Konstancin-Jeziorna (BRM 80/2018) 

Pismem z dnia 06.03.2018r. PP/1059507 BRM 80/2018 do Rady Miejskiej Konstancin-Jeziorna 

została złożona skarga na działania  Burmistrza Gminy Konstancin-Jeziorna polegające na cyt. 

„manipulacji oraz mataczeniu w sprawie udostępnienia informacji publicznej zgodnie z przesłanym 

wnioskiem o dostęp do informacji publicznej z dnia 30.11.2017r.” 

Skarga została skierowana do rozpatrzenia przez Komisję Rewizyjną wnioskiem Rady Miejskiej z 

dnia 26.03.2018r. BRM 0014.488.2018 podjętym podczas obrad XLIII sesji.                                                                                                              

W toku badania skargi organ stanowiący ustalił, iż Skarżący pismem z dnia 30.11.2017r. zwrócił się 

do Urzędu Miasta i Gminy Konstancin-Jeziorna z wnioskiem o dostęp do informacji (na podstawie 

art.2. ust.1 ustawy o dostępie do informacji publicznej z dnia 6 września 2001r. – Dz.U. nr 112, poz. 

1198) w sprawie szczegółowego podania ilości ławek znajdujących się na terenie gminy Konstancin-

Jeziorna z podziałem na strefy A, B, C oraz z naniesieniem na podłoże mapy. 

W dniu 15.12.2017r. Burmistrz Gminy Konstancin-Jeziorna (pismo nr SE.1431.176.2017) udzielił 

Skarżącemu następującej odpowiedzi na wniosek: 

- wszystkich ławek (z oparciem, bez oparcia) w przestrzeni publicznej oraz w Parku 

Zdrojowym jest 337 sztuk. 

- powyższa liczba nie uwzględnia ławek wspólnot mieszkaniowych, spółdzielni 

mieszkaniowych i innych stawianych przez podmioty prywatne. 

- Gmina nie posiada załącznika mapowego ze szczegółową lokalizacją ławek na terenie 

gminy Konstancin-Jeziorna. 

W toku badania skargi organ stanowiący ustalił, iż Burmistrz w odpowiedzi na wniosek udzielił 

Skarżącemu informacji, o którą ten wystąpił jednocześnie wyjaśniając, iż gmina nie posiada 

załącznika mapowego ze szczegółową lokalizacją ławek na terenie gminy z podziałem na strefy.  

Wobec powyższych ustaleń Rada Miejska Konstancin-Jeziorna uznaje za bezzasadny zarzut zawarty 

w przedmiotowej skardze.                                                                                        

Na mocy art.  239 §  1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postępowania 

administracyjnego (tj. Dz. U. z 2017r. poz. 1257) w przypadku gdy skarga, w wyniku jej 

rozpatrzenia, została uznana za bezzasadną i jej bezzasadność wykazana została  w 

odpowiedzi na skargę, a Skarżący ponowi skargę bez wskazania nowych okoliczności organ 



właściwy do jej rozpatrzenia może podtrzymać swoje poprzednie stanowisko z odpowiednią 

adnotacją w aktach sprawy - bez powiadomienia Skarżącego. 

 


