UCHWALA Nr 522/V11/32/2017
Rady Miejskiej Konstancin-Jeziorna
z dnia 31 maja 2017 r.

W sprawie rozpatrzenia skargi w przedmiocie bezczynnosci Burmistrza
Gminy Konstancin-Jeziorna

Na podstawie art.18 ust.2. pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (tekst jednolity Dz. U. z 2016r. poz. 446 z p6zn. zm.) w zwiazku z art.
229 pkt. 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2016r. poz. 23 z p6zn. zm.) oraz § 20
ust. 1 Statutu Gminy Konstancin-Jeziorna przyjetego uchwalg Nr
141/V1/14/2011 Rady Miejskiej Konstancin-Jeziorna z dnia 13 wrze$nia 2011r. w
sprawie uchwalenia Statutu Gminy Konstancin-Jeziorna (Dz. Urz. Woj.
Mazowieckiego z 2011r. Nr 208, poz. 6258) zmienionego uchwala 328/V1/32/2013
Rady Miejskiej Konstancin-Jeziorna z dnia 11 kwietnia 2013r. w sprawie zmiany
w Statucie Gminy Konstancin Jeziorna (Dz. Urz. Woj. Mazowieckiego z 2013r.
poz. 6285) Rada Miejska Konstancin-Jeziorna uchwala, co nastepuje:

§ 1.

Rada Miejska Konstancin-Jeziorna po rozpatrzeniu skargi w przedmiocie bezczynno$ci
Burmistrza Gminy Konstancin-Jeziorna polegajacej na cyt..,, manipulacji oraz mataczeniu
poprzez bezzasadng odmowe przekazania zadanej informacji publicznej w interesie
pokrzywdzonego w osobie Skarzacego” uznaje skarge za bezzasadng z przyczyn okreslonych
w uzasadnieniu, stanowigcym integralng cze$¢ uchwaty.

§2.

Zobowiazuje Przewodniczacego Rady Miejskiej Konstancin-Jeziorna do powiadomienia
Skarzacego o sposobie zalatwienia skargi, poprzez przestanie kopii niniejszej uchwaty.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Rady Miejskiej
Andrzej Cieslawski



UZASADNIENIE

do uchwaly Nr 522/V11/32/2017 Rady Miejskiej Konstancin-Jeziorna z dnia 31
maja 2017r. w sprawie rozpatrzenia skargi w przedmiocie bezczynnosci
Burmistrza Gminy Konstancin-Jeziorna

Pismem z dnia 16 lutego 2017r. PP/1042680 , BRM 84/2017 do Rady Miejskiej
Konstancin-Jeziorna zostata ztozona skarga w przedmiocie bezczynnosci Burmistrza Gminy
Konstancin-Jeziorna polegajacej na cyt..,, manipulacji oraz mataczeniu poprzez bezzasadng
odmowe przekazania zadanej informacji publicznej w interesie pokrzywdzonego w osobie
Skarzacego”. Skarga byta przedmiotem obrad XXVIII sesji w dniu 29 marca 2017r. Rada
Miejska po zapoznaniu si¢ z zarzutami zawartymi w skardze, wnioskiem z dnia 30.03.2017r.
przekazata powyzsza skarge do rozpoznania Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Konstancin-
Jeziorna. Do skargi Skarzacy dotgczyt kserokopi¢ pisma Burmistrza Gminy Konstancin-
Jeziorna, z dnia 23.01.2017 SE.1431.11.2017 , bedacego odpowiedzig na ztozony przez
Skarzacego wniosek z dnia 14.01.2017 dot. wskazania kancelarii prawnej oraz urzednikow
gminnych winnych wydania blednej decyzji administracyjnej Nr 1/2015 z dnia 23.11.2015r.
SE.1431.114.2015.. Komisja Rewizyjna badajac skarge zapoznata si¢ ze wskazana powyzej
decyzja, decyzja Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Warszawie z dnia 5.01.2016r.
KOA/3803/Pi/15 , odpisem wyroku w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 29.11.2016r. Sygn. Akt 1l SA/Wa 419/16, a
takze  z pismem Samorzagdowego Kolegium Odwotawczego z dnia 18.04.2017r.
KOA/1528/Pi/17 bedacego odpowiedzia na zlozong na Burmistrza Gminy Konstancin-
Jeziorna skarge z dnia 18.04.2017r. W wyniku analizy wymienionych dokumentéw Komisja
Rewizyjna stwierdza, iz w prowadzonym postepowaniu Skarzacy ztozyt wniosek 0 udzielenie
informacji publicznej w postaci przekazania informacji o kwocie wydatkowanej na nagrody
konkretnego, wskazanego z imienia i nazwiska pracownika. Byt to wiec wniosek ad
personam. W orzecznictwie Naczelnego Sadu Administracyjnego prezentowany jest poglad,
ze informacje ad personam nie stanowig informacji publicznej (wyrok NSA z dnia 14
wrzesnia 2010r. sygn.. akt [ OSK 1035/100). Ten sam poglad wyrazit réwniez Wojewodzki
Sad Administracyjny w Warszawie we wskazanym powyzej wyroku. W tym samym, wyroku
WSA stwierdzil, iz Burmistrz Gminy odmawiajac Skarzacemu informacji o wysokosci
nagrody konkretnego pracownika wydat decyzje administracyjng, co bylo nieuzasadnione.
Dalej w wyroku czytamy, ze wystarczylo w niniejszej sprawie pismem poinformowac

wnioskodawce, i1z wobec tak sformutowanego wniosku (wniosku ad personam) zadana



informacja nie stanowi informacji publicznej w rozumieniu ustawy o dostepie do informacji
publicznej. Odnoszac si¢ do zlozonej skargi dot. cyt. ze skargi ,, manipulacji oraz mataczeniu
poprzez bezzasadng odmowe przekazania Zzadanej informacji publicznej w interesie
pokrzywdzonego w osobie Skarzgcego” Rada Miejska Konstancin-Jeziorna uznaje skarge za
bezzasadng, gdyz istotg ustawy o dostepie do informacji publicznej nie jest umozliwienie
kazdemu (jak stanowi art. 2 ust. 1 ustawy o dostepie do informacji publicznej) dostepu do
dokumentacji pracowniczej i nie ma zadnych podstaw, aby informacje o nagrodach
przyznanych konkretnemu, wymienionemu we wniosku z imienia i nazwiska pracownikowi,
traktowa¢ jako informacj¢ o sprawie publicznej i sigga¢ do takich informacji wykorzystujac

ustawe o dostepie do informacji publiczne;j.



